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Degerli Dostlar,

Bu mektubu size sikintil1 bir anda yaziyorum. Herkesin bildigi gibi gelecegi tahmin etmek zor
zenaatir, hele hele bu Avrupa zirvelerin gece oturumlarinda yorulmus devlet baskanlar
tarafindan Gizilecek siyasi bir gelecek ise. Y akin bir tarihte, Kog Universitesi'nde AB’nin '17
Aralik' karar1 hakkinda konustum. Dikkatli bir iyimserlik bulmay: umarken, umutsuz
beklentilerle karsilastim. Hlsran ve umutlardan dogabilecek kararlar verilmeden 6nce, size
yazmak istedim. Sizin dis kiriklhiginiz benim dis kirikligimdir Turk dostlarim. Oniimiizdeki
yillarda AB haklar1 ve Turk halki arasindaki ‘iletisim kopuklugunu’ asacagimizi, bu evlilik icin
yeni birlikteklilerin sozlerini icad edecegimizi umud ettigimi ifade ederek distncelerimi sizinle
paylasiyorum.

EVET - AMA..!

Uc 6ngor ile baslamak istiyorum. Oncelikle, Kibris’a veto hakkim kullandirmamak icin yollar
bulunacak ve Turkiye tarih alacaktir. Bu tarih Fransa’nin yeni Avrupa Anayasasi i¢in yapacagi
referandumun tarihi tarafindan belirlenecek, muizakerelerin baglangici bir siire geciktirilecektir.
Ikincisi, karar ‘ayricalikli ortaklik® kavramini tam (iyelige alternatif olarak giindeme
getirmeyecek (Turkiye zaten su anda bu statliye sahip!) ancak mizakere baslangicinin katilim
kendiliginden getirmedigi de agik bir sekilde belirtecektir. Uglinciisii, kararda uzun zamandhr
beklenen ve daha 6nce Avrupa Komisyonu raporundaifade edilen ‘Ama’lar 1s1iginda ‘Evet’i
sinirlandiran gekinceler olacaktir.

18 Aralik guinu soru su olacaktir: Varilan nokta bizi tatmin ediyor mu, etmiyor mu? Benim
dustincem ve 6nerim: Eger yukarida zikrettigim senaryo gerceklesirse, yant kesinlikle evet
olmal1, tatmin edici olarak gorilmeldir. Niye? Bu distincemi temellendirmeden, ortak kitamizin
gelecegi hakkinda hentiz sizin kadar vizyon sahibi olmayan Avrupalilarin bazi sdzlerini sabir ve
sebatla karsilamanmzi teklif ederim,

1. Turkiyeyanhs komplolar. Soylediginize gore, Turkler, Yunanlilar kadar komplo
teorilerine deger veriyormus. Dogrudur, ve Briksel’de gergekten bir tezgah soz
konusudur. Ancak bu sizin 'Briksel’deki diplomatlar ve siyasiler, Turkiye’yi ayazda
birakmanin nazik yollarini aramaktalar' seklinde distindiigiiniiz tezgah degildir.' Eger
bunlarin énemli bir kismi bir komploya ortak olmuslarsa, bunun amaci kendi
ulkelerindeki muhal efetlerine ve bazi kamuoyu kesimlerine karsi, miizakereleri olumsuz
tepkileri en azaindirgeyecek sekilde baslatmaktir. Briksel’de herkes, Trkiye’nin o
meshur Kopenhag Kriterleri'ni timiyle yerine getirmedigini biliyor. Ancak herkes, 1990
sonlarinda baglatilan ve Erdogan hikumeti tarafindan 2002’den beri hizlandirilan
reformlarin daha hizl1 bir sekilde gerceklestirilemeyecegini ve hikiimetinizin ‘Ankara
kriterlerine’ bagli oldugunakani. Toplumsal davrans degisimlerim ve reformlarin hayata
gecirilmesinin bir anda olamayacagini da herkes biliyor. Bu nedenle Komisyon ‘yeterli
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derecede yerine getiriyor...” seklinde bir ifadeye basvurmus. Komisyonun amagladigi,
reform slrecinin ivme kaybetmeden devam etmesi, ve miizakere sirecini belirlemesidir-
bunun tersi degil.

. lyisiyle, kotiisilyle Demokrasi: Degerli dostlar, verdigi cok sayidaki kararlarla, tzellikle
de 1999 Helsinki Zirvesiyle AvrupaBirliginin Turkiye’ye baglayici bir soz vermis
oldugunu sdyltyorsunuz. Tam yolun sonuna gelmisken, Fransa ve baska Ul kel erdeki
referandumlar gibi yeni engellerin ¢ikarilmasim haksizlik olarak goriyorsunuz.
Haklisiniz, Avrupa Birligi gergekten de ilkeler temelinde olusmus bir kurumdur; Biitge,
ordu ve idari yapidan yoksun bir kurum olarak, elindeki tek giic normlar ve kanunlardir.
Ancak kot haber su ki, AB’nin bu kurumsal yapisi bir yana, ulusal hiikkumetlerin
politikacilar: yasal taahtitlerden cok, kendi siyasi geleceklerini disiindiiklerini
unutulmasin. Chirac ve Schroder’in istikrar ve Biiyiime antlasmasini, kendi ulusal
siyasetleriyle drtlismeyince nasil hasiralti edildigini hatirlayalim. Daha da énemlisi, belki
de koti bir talih ve tesaduf eseri, AvrupaBirligi siyasetcilerin eskisi gibi kamuoylarina
basvurmadan karar aldiklar: bir yapi olarak devam edemeyecegi anlasilmistir. Bu nedenle
bircok lider, hic istemeseler de, Avrupa Anayasasim kendi kamuoylarina sunmaya karar
vermek zorunda kalmislardir. Chirac’in su anki en blyudk derdi, Avrupa Anayasasi'nmn
referandumunda kabul edilmesidir. Turkiye konusundaicten oldugunainandigim
baglilig1 dahi su anda bu amacin gerisinde durmaktadir. Endisesi, birgok insanin Turkiye
hakkindaki olumsuz disiincelerin bu referandumda anayasaya hay1r seklinde ifade
edilebilecegi dogrultusunda. Bu iki konu arasindaki bagi koparmak Turkiye’de baz
yorumcunun dedigi gibi bir bahane degil, siyas bir zorunluluktur. Karari okuyunca
unutmayin: Uzlasmalar her zaman cift ylzltdur ve farkl: taraflara farkl mesgjlar
vermektedir. Chirac, Fransa kamuyouna hem anayasa referandumunu sunmak hem de
Turkiye konusunda ‘Bu soru hakkinda dahaileride karar verme imkaniniz olacak’
diyebilmeli.

. AmaTurkiyefarkhdir iste! ‘Anladik da, niye bize denk geliyor bu degisik durum,
farkli muamele niye hep bize reva goriliyor? 17 Aralik'ta niye yine bize yapilan ayrimci
tutumu kabul etmemiz gerekiyor?’. Bu disiinceye birden ¢ok yanit verilebilinir.
Oncelikle, birgok sartin gercekten ayrimcilik igerip icermedigini iyi saptamali, Avrupa
Birliginde hemen hemen hersey icin bir emsal mevcuddur. Hatirlayiniz ki, 1973’te
Ingiltere’nin katilimi ancak Fransa’nin onay: alindiktan sonra gerceklesmisti! Ayrica,
komisyonun Turkiyeicin 6nerdigi stirekli degerlendirme veizleme gibi bazi yeni
yontemler gercekten de daha 6nceki katilim stireclerinden ¢ikartilan derslerin bir
sonucudur veilerideki katilim slreclerini kolaylastirmaya yoneliktir. En dnemlisi, din
Polonya 6rneginde oldugu gibi, yarin da miizakereler Turkiye ile tam tyelik hedefiyle
yapilacaktir. Ancak iki drnektede, katilim zorunlu bir sonug degildi, aksi taktirde zaten
mUizakere kavram yersiz olurdu. Yine de kabul etmek gerekir ki, Turkiye ‘daha’ farkli
bir yaklasima maruz kalmis durumda: Simdiye kadar hi¢ bir katilim karar1 bu kadar
temkinli alinmamis ve miizakerelerin agik uglu olabilecegi, kamuoyunu rahatlatmak
amaciyla da olsa, hi¢ bu kadar kesin bir dille ifade edilmemisti. Bunu kabul edip, isimize
bakalim: Turkiye hakkaten de ¢ok farkl: bir Glke! Eger deneyimli hukukcularin iyi bildigi
gibi, ayrnmciligakars: en etkili yontem farkl insanlara farkli muamele yapmak ise buna
niye sasiralim ki? Bizzat siz kendi Ulkenizin farkliliklarim vurguluyorsunuz ve AB'deki
dostlarimz dabur farkliligin altim giziyor. Turkiye’nin farkliligi aym anda hem
Tarkiye’nin glicl, hem de muzakerelerdeki asilmaz sorunu olamaz. Karsitlarinizin



farkliligimza atifta bulunan tezlerin (Polonya’dan biyik, Slovakya’dan fakir,
Arnavutluk’tan daha Misltiman) Turkiye’nin katilimi icin Avrupa’da yeni bir heyecan ve
hevese donismesi icin yorulmadan ve yilmadan ugrasmaliyiz. Suna cant gonulden
inaniyorum ki, Tarkiye’nin genc ve egitimli nifusu, Avrupa’mn kéhnemis sosyal
devletlerine, tembellesmis is piyasalarina ve hatal1 asimilasyon politikalarina yeni soluk
getirecektir. Ustelik, Avrupa ancak Turkiyeile ciddiye alinan kiiresel bir arabulucu
roltnt Gstlenmeyi umud edebilir.

. '"EVET, AMA.!" kararindaki AMA’lar1 gegersiz kilmak Turkiye’nin elindedir:

Y ukarida agiklamaya calistigim nedenlerden dolayi, 17 Aralik kararinda ii¢ madde su ya
da bu sekilde ifade bulacaktir. Bu ‘amalari’ serinkanlilikla karsilamayaikna
edilebilirmisiniz? Sonugta tcll de farkl: taraflarin gergeklesmelerini farkl
degerlendirecegi beklenmedik durumlarayonelik kontrol ve emniyet mekanizmalaridir.
MUzakelerelerin 'askiya alinmasi’ sart1, ancak askeri darbe gibi demokratik stiregten ciddi
bir sapma halinde islerlik kazanabilir ki giinimiiz Turkiye’sinde boyle bir tehlikeden
bahsetmek kanimcatamamen yersizdir. ‘Askiyaama’ maddesinin Turkiyeicin degil,
Avusturya’nin 1990’ lardaki beklenmedik secim sonuglarindan sonra tye tlkelerin
haklarimin askiya alinmast icin yirirlige konuldugunu da hatirlayalim. ikinci olarak, 17
Aralik karar1, muzakere baslangicinin katilim sonucunu garanti etmedigini belirtecek.
Bunun anlamu iki kulvarl1 bir mizakere stireci degil, iki tarafta da gergeklesebilecek halk
oylamalarin beklenmedik sonuglar: getirebileceginin kabul idir.

Son olarak serbest dolasim ileilgili sinirlandirici bir madde olacak, kalici olmasabile,
suresiz bir sinirlandirma s6z konusu olacaktir. Bu madde de, Avrupal1 siyasetcilere,
Ulkelerindeki kamuoyunun bu iki konuyu kavrayacak olgunluguna erismeleri icin zaman
kazandiracak bir emniyet stibabidir . Birincisi, serbest dolasimin sinirlandiriimasina
gerek kalmayacak, ¢linkii AB'de yerini almis daha zengin bir Turkiye’nin vatandaglari,
daha 6nce Portekiz ve Y unanistan’da oldugu gibi, kendi Ulkelerinde kalmay1
yesleyeceklerdir. Ustelik, sonunda su an hizlayaslanan Avrupa Tiirk isgiiciine muhtag
duruma dusticektir. Eger AB igin gizdiginiz yolainamyorsaniz, ki ben inantyorum, bu tur
emniyet stibaplarini ve dniintize konulan sartlar: bir gilimseme ile gegistirebilirsiniz:
Dunyamn bundan sonraki gidisati onlar1 anlamsiz kilacaktir.
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